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RESUMO: Este artigo analisa a articulacdo entre audismo e preconceito linguistico
nos processos de silenciamento e deslegitimacdo das variedades da Lingua Brasileira
de Sinais (Libras) nas comunidades surdas brasileiras. Objetiva compreender como
ideologias ouvintistas, praticas normativas ¢ concepgdes de homogeneidade
linguistica hierarquizam formas de sinalizag@o e seus usuarios. Adota abordagem
qualitativa, de natureza bibliogréfica e critico-interpretativa, fundamentada em vinte
estudos sobre surdez, educagdo bilingue, ideologias linguisticas, variagdo e mudanca
na Libras. Os resultados evidenciam que a imposi¢ao da oralidade, a subordinago
da Libras ao portugués, a padronizacdo rigida e o policiamento de sinais regionais,
geracionais e de contato produzem apagamento, constrangimento e exclusao.
Conclui-se que a variacdo constitui propriedade legitima da Libras e confirma sua
vitalidade historica. O enfrentamento do audismo exige educagdo sociolinguistica,
materiais plurais, avaliagdes abertas as variantes, participacdo comunitaria e
politicas linguisticas democraticas, capazes de conciliar inteligibilidade,
reconhecimento da diversidade e protagonismo surdo em diferentes contextos
sociais brasileiros.

Palavras-chave: Audismo; Preconceito linguistico; Libras; Variagdo linguistica;
Comunidades surdas.

INTRODUCAO

A Lingua Brasileira de Sinais (Libras) ocupa, no Brasil
contempordneo, uma posicdo atravessada por uma aparente
contradi¢do. De um lado, seu reconhecimento juridico e a ampliacdo
de sua presenca em instituigdes educacionais, exames, meios de
comunicagdo € servicos publicos produziram avangos inegéaveis. De
outro, permanecem praticas que subordinam a experiéncia surda a
norma ouvinte e que, mesmo quando admitem a Libras, tendem a
aceita-la apenas sob condigdes restritivas: como recurso de acesso ao
portugués, como cddigo uniforme, como repertorio auxiliar ou como

lingua legitima somente quando se aproxima de um modelo tomado
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por correto. Essa contradi¢gdo mostra que reconhecer uma lingua nao
equivale, por si sO, a reconhecer integralmente seus sujeitos, suas
historias e sua heterogeneidade.

O problema torna-se particularmente visivel quando a
discussao se desloca da oposi¢ao mais evidente entre oralismo e lingua
de sinais para as hierarquias que se formam entre diferentes maneiras
de sinalizar. A Libras, como qualquer lingua humana viva, apresenta
variagdo regional, social, geracional, estilistica e historica. Também se
transforma pelo contato com o portugués, com outras linguas de sinais,
com linguas de sinais emergentes e com repertorios construidos em
trajetorias de aquisi¢do muito diversas. Entretanto, sinais, construgdes
e modos de enunciagdo associados a determinadas regides, geragoes,
grupos sociais ou experiéncias educacionais podem ser corrigidos,
ridicularizados, invisibilizados ou interpretados como indicios de
incompeténcia linguistica. Nesses casos, a desigualdade ndo incide
apenas sobre a lingua de sinais diante da lingua oral majoritaria; ela
atravessa a propria comunidade sinalizante por meio da eleigdo de
algumas variedades como mais auténticas, puras ou cultas do que
outras.

Esse processo exige relacionar dois conceitos. O audismo
designa uma ordem social que atribui superioridade a audi¢do, a fala e
aos modos de vida organizados pela experiéncia ouvinte, convertendo-

os em referéncia para avaliar pessoas surdas. O preconceito
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linguistico, por sua vez, consiste na valoragdo desigual dos usos da
lingua e de seus usuarios, como se diferencas estruturadas pela historia
e pela vida social correspondessem a defeitos individuais. Embora ndo
sejam fendmenos idénticos, audismo e preconceito linguistico se
articulam quando a norma ouvinte define o que conta como lingua,
quando o portugués ¢ usado como medida da Libras ou quando uma
variedade sinalizada institucionalmente prestigiada passa a funcionar
como Unico modelo legitimo. A opressdo, entdo, pode operar tanto
pela proibicdo da sinalizagdo quanto por uma inclusdo seletiva, que
admite a Libras enquanto silencia a pluralidade de seus usos.

A persisténcia desse problema foi historicamente favorecida
pela representagdo da surdez como deficiéncia a ser corrigida.
Witkoski (2009) demonstra que a norma da fala sustentou praticas
oralistas e expectativas desproporcionais de leitura labial,
frequentemente apresentadas como caminhos naturais de integragdo.
Em tal logica, a pessoa surda precisa aproximar-se do desempenho
ouvinte para ser reconhecida como comunicativamente competente.
Gesser (2008), porém, alerta que a critica ao paradigma patologico nao
deve conduzir a uma oposi¢ao rigida na qual todo sujeito surdo seja
definido por uma identidade cultural unica. Superar o audismo requer
abandonar a inferiorizagdo da diferenca sem transformar a cultura
surda em esséncia homogénea. Essa adverténcia € central para o

presente debate: a defesa politica da Libras perde forga inclusiva
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quando a diversidade concreta das comunidades surdas ¢ substituida
por um perfil ideal de sinalizante.

Formula-se, assim, a seguinte questdo: de que modo o audismo
e o preconceito linguistico se combinam para produzir silenciamento
e deslegitimacao das variedades da Libras nas comunidades surdas
brasileiras? O objetivo geral deste artigo ¢ analisar essa articulacdo,
identificando as ideologias que sustentam a homogeneizagdo da
lingua, as formas pelas quais a variagdo ¢ convertida em erro e as
consequéncias  educacionais, cientificas e politicas desse
enquadramento. Especificamente, busca-se: discutir o audismo como
estrutura de poder linguistico; caracterizar a variagdo da Libras com
base em estudos sociolinguisticos; examinar mecanismos externos e
internos de policiamento da sinalizagdo; e apontar principios para
politicas e praticas capazes de associar inteligibilidade, participagao
comunitaria e justiga linguistica.

O estudo adota abordagem qualitativa, de natureza
bibliografica e critico-interpretativa. O corpus ¢ constituido por vinte
artigos cientificos publicados entre 2008 e 2025, selecionados por sua
contribuicdo aos temas da surdez, das ideologias linguisticas, da
educacao bilingue, da variagdo e da mudanga em Libras. A analise ndo
pretende produzir um inventdrio exaustivo de variantes, mas
aproximar pesquisas tedricas, etnograficas e descritivas para
compreender como evidéncias linguisticas se relacionam a disputas de
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legitimidade. As fontes incluem estudos sobre audismo e
colonialidade, atitudes e preconceito linguisticos, estatuto
institucional da Libras, variacdo fonética e lexical, contato entre
linguas, praticas educacionais e construcao de normas.

Defende-se que o silenciamento das variedades da Libras
ocorre por pelo menos trés movimentos interdependentes. O primeiro
¢ a imposi¢do externa da norma ouvinte, que subordina a lingua de
sinais a fala e ao portugués. O segundo ¢ a institucionalizagdo de uma
Libras idealizada e uniforme, frequentemente difundida por materiais,
avaliagdes e praticas pedagodgicas que ndo tornam visiveis seus
critérios de seleg¢do. O terceiro € a reproducdo interna de hierarquias,
quando membros ou espagos das proprias comunidades surdas
policiam variantes regionais, geracionais ou de contato em nome da
pureza e da autenticidade. Reconhecer esses movimentos nao significa
responsabilizar coletivamente pessoas surdas pela opressdo que
enfrentam. Significa compreender que ideologias dominantes podem
circular entre sujeitos diversos e que seu enfrentamento depende de
uma concepeao plural de comunidade e de lingua.

Além desta introdugdo, o artigo apresenta um referencial
tedrico organizado em seis eixos: audismo e colonialidade do poder
linguistico; preconceito linguistico e ideologias de homogeneidade;
variacdo como propriedade constitutiva da Libras; mecanismos de
silenciamento e deslegitimacgdo; pluralidade das comunidades surdas;
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e implicagdes educacionais, cientificas e politico-linguisticas. As
retomam a questao proposta e sustentam que a legitimidade da Libras
somente se realiza de forma democratica quando inclui também a

legitimidade de suas variedades.

REFERENCIAL TEORICO
O conceito de audismo permite deslocar a analise da surdez de
uma diferenga corporal isolada para as relagdes de poder que atribuem
valor desigual a modos de perceber, comunicar e participar da vida
social. Conforme a discussao recuperada por Leite e Cabral (2021), o
termo, associado originalmente a Tom Humphries, descreve a crenca
na superioridade de quem ouve ou se comporta segundo padrdes
ouvintes. Sua forca analitica estd em revelar que a exclusdo ndo se
resume a atitudes individuais deliberadamente hostis. Ela também se
materializa em instituigdes, curriculos, tecnologias, expectativas
familiares e procedimentos de avaliagdo que tratam a audi¢do e a
oralidade como condi¢des universais de humanidade e competéncia.
No campo dos Estudos Surdos, a nocdo de ouvintismo
evidencia a dimensdo representacional dessa ordem. Ao sintetizar a
formulagdo de Skliar, Leite e Cabral registram o ouvintismo como
“um conjunto de representagdes dos ouvintes, a partir do qual o surdo
esta obrigado a olhar-se e narrar-se como se fosse ouvinte” (Skliar,
1998, p. 15 apud Leite; Cabral, 2021, p. 426). O controle nao opera
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apenas sobre a conduta externa; ele procura definir a perspectiva a
partir da qual o proprio sujeito interpreta sua diferenca. Quando a fala
¢ o horizonte compulsorio, a lingua de sinais aparece como concessao
temporaria, compensacao ou obstaculo. Quando a comunicagao visual
¢ reconhecida apenas como acessibilidade, sua autonomia histdrica e
epistémica permanece negada.

Witkoski (2009) mostra como essa norma se consolidou em
praticas oralistas que exigiram da pessoa surda performances de fala e
leitura labial incompativeis com a diversidade de suas condigdes
perceptivas. A autora questiona o mito de que a palavra falada possa
ser lida de modo transparente pela observagao dos labios e demonstra
que a chamada integracdo, quando condicionada a tal desempenho,
pode gerar soliddo, vigilancia e fracasso atribuidos ao proprio
estudante. A forca da expectativa € expressa no consenso segundo o
qual, “se todos falam, esse estudante deve também falar” (Machado,
2008, p. 24 apud Witkoski, 2009, p. 566). A frase condensa a operagado
audista: a pratica da maioria deixa de ser uma entre outras e converte-
se em obrigacao para 0 grupo minoritario.

Essa obrigacdo ndo desaparece automaticamente com a
presenca da Libras. Ela pode ser reorganizada em modalidades mais
sutis. Em uma instituicdo que contrata intérprete, por exemplo, o
ensino pode continuar concebido originalmente para ouvintes, sem

materiais produzidos em lingua de sinais, sem intera¢do direta entre
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estudantes e professores sinalizantes e sem condi¢des para a formacao
de coletivos surdos. Martins e Lopes (2024) chamam ateng¢do para a
diferenga entre oferecer acesso e garantir um direito linguistico-
educacional. A interpretagdo € relevante, mas nao substitui ambientes
nos quais a Libras seja lingua de ensino, producdo de conhecimento,
avaliagdo e convivéncia. Quando a inclusdo se limita a transposi¢ao de
um curriculo pensado em portugués, a lingua visual permanece na
periferia do processo.

A colonialidade do poder linguistico ajuda a compreender a
continuidade dessa assimetria. Leite e Cabral (2021) analisam a
educacdo de surdos como espago em que a maioria ouvinte produz
classificagdes, métodos e politicas sobre uma minoria cuja
participagdo foi historicamente restringida. A colonialidade ndo se
limita ao colonialismo formal; ela se conserva nas hierarquias que
naturalizam uma lingua, uma epistemologia € um corpo como
universais, tornando os demais dependentes de traducdo e autorizagao.
Nesse regime, o portugués ¢ apresentado como lingua plena da
cidadania, enquanto a Libras ¢ tolerada na medida em que facilita o
ingresso do sujeito surdo na ordem ja estabelecida.

Trata-se de uma hierarquia tanto material quanto simbdlica.
Ela define quem pode ensinar, quem formula as perguntas de pesquisa,
qual lingua registra os resultados, quais formas de conhecimento

recebem prestigio € que repertorios sdo aceitos em situagdes oficiais.
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Uma politica pode declarar respeito a diferenca e, a0 mesmo tempo,
exigir que decisdes sobre 1éxico, terminologia ou avaliagdo sejam
tomadas sem protagonismo de usuarios surdos. Também pode
promover cursos de Libras centrados em listas de sinais equivalentes
a palavras portuguesas, como se aprender a lingua visual consistisse
apenas em substituir unidades de um cddigo por unidades de outro.
Nessas situagdes, a inclusdo mantém a arquitetura ouvinte e acrescenta
a sinaliza¢do como camada acessoria.

A critica ao audismo, contudo, precisa evitar novas
simplificagdes. Gesser (2008) mostra que os paradigmas patoldgico e
cultural ndo formam blocos internamente uniformes nem explicam
sozinhos todas as experiéncias de surdez. A recusa do modelo médico
¢ indispensavel quando ele reduz o sujeito a déficit; mas uma
concepgao cultural rigida também pode apagar diferencas de classe,
raga, geragdo, escolarizacdo, aquisi¢do linguistica, pertencimento
territorial e preferéncias comunicativas. Além disso, sujeitos surdos
podem transitar entre recursos sinalizados, escritos, oralizados e
tecnologicos sem que tal transito os torne menos legitimos. O
problema nao estd na existéncia desses recursos, mas na coer¢ao que
os organiza em uma escala de humanidade.

Essa ressalva permite compreender por que praticas de
deslegitimagdo de variedades da Libras podem reproduzir uma matriz

audista mesmo quando realizadas por pessoas surdas. Ideologias nao
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pertencem biologicamente a ouvintes; elas circulam em institui¢des e
sdo aprendidas em relagdes desiguais. Uma comunidade submetida
por longo tempo a exigéncia de provar que sua lingua ¢ completa pode
responder enfatizando unidade, pureza e distdncia em relagdo ao
portugués. Essa estratégia teve importancia historica na luta por
reconhecimento, mas pode produzir fronteiras excludentes quando a
defesa da lingua se transforma em vigilancia sobre seus usudrios.
Nomear tal reproducdo ndo equivale a apagar a origem estrutural do
audismo nem a igualar posi¢des de poder. Equivale a investigar como
a norma dominante ¢ recontextualizada no interior de grupos
minorizados.

Por isso, o enfrentamento do audismo nao se completa com a
simples inversdo da hierarquia entre oral e visual. Ele demanda
modificar os critérios pelos quais linguas e pessoas sdao avaliadas. A
lingua de sinais precisa ser reconhecida ndo por imitar a estabilidade
idealizada das linguas nacionais, mas por reunir as propriedades de
uma lingua histdrica, dindmica e socialmente heterogénea. Da mesma
forma, a pessoa surda nao deve provar adequagao a um modelo tnico
de identidade ou proficiéncia para ter sua palavra reconhecida. Essa
mudanca de perspectiva abre caminho para relacionar a opressdo
audista ao preconceito que seleciona, entre as proprias formas de

Libras, aquelas consideradas dignas de representagdo publica.
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O preconceito linguistico transforma diferencas de uso em
diferengas presumidas de inteligéncia, carater, escolarizacdo ou
pertencimento. Sua eficicia depende de um apagamento: as formas
prestigiadas sdo apresentadas como naturalmente corretas, enquanto
0s processos histdricos e institucionais que lhes conferiram autoridade
permanecem invisiveis. Sousa ¢ Mongao (2019) observam que essa
valoragdo ndo esta restrita as linguas orais e pode ocorrer em grupos
minoritarios, inclusive entre sinalizantes. Quando a corre¢ao excessiva
causa constrangimento e exclui usuarios de variantes menos
conhecidas, a lingua deixa de funcionar apenas como meio de
interagdo e passa a atuar como mecanismo de sele¢do social.

E necessario distinguir norma, convengdo e normativismo.
Toda lingua apresenta regularidades e expectativas compartilhadas,
sem as quais a interpretacdo seria dificultada. Ha situagdes em que
negociar sinais técnicos, explicitar uma escolha terminologica ou
adequar o registro ao contexto amplia a inteligibilidade. O
normativismo surge quando uma convencao situada ¢ tratada como
propriedade intrinseca da lingua e como medida geral de competéncia,
sem considerar variagdo, interlocutores ou finalidade comunicativa.
Assim, o combate ao preconceito ndo exige negar a gramatica nem
considerar equivalentes todas as producdes em qualquer contexto;
exige que julgamentos sejam linguisticamente fundamentados e nao
sirvam para humilhar pessoas ou apagar repertorios.
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Silva e Favorito (2018) relacionam as pressdes normativas em
contextos educacionais bi-multilingues a ideologias monolingues que
imaginam um uso ideal tanto do portugués quanto da Libras. A propria
formulacao juridica que reconheceu a Libras como “meio legal de
comunicagdo € expressdao” contém uma ambivaléncia. A conquista
retirou a lingua de uma condi¢do de ampla invisibilidade, mas a
palavra “meio” também pode favorecer uma interpretacao
instrumental. A analise citada pelas autoras explicita esse risco:

a lingua ¢ reconhecida como meio legal apenas em se
tratando de comunicagdo e expressdo utilizada pelas
comunidades surdas no Brasil. Com a designagdo “meio
legal” silencia-se a oficializagdo da LIBRAS, lingua de
uma minoria. E ao silenciar a oficializa¢cdo da LIBRAS,
o termo “meio” parece remeter a sentidos como
“recurso”, “dispositivo”, “estratégia”, “instrumento”
que permite a comunica¢do, mas nega-lhe a amplitude
conceitual do que se designa como “lingua”, facultando
sua redugdo a um codigo e, por conseguinte,
promovendo o apagamento de sua historicidade

(Baalbaki; Rodrigues, 2011, p. 143 apud Silva;
Favorito, 2018, p. 151).

O trecho mostra que a disputa ndo termina na autorizacdo de
uso. Esta em jogo o estatuto atribuido a lingua: codigo de passagem
para um conteudo produzido em outro lugar ou sistema capaz de criar
conceitos, memorias, identidades e formas proprias de interacdo.
Quando a Libras ¢ reduzida a instrumento, sua diversidade aparece

como ruido indesejado, pois instrumentos sao imaginados como
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padronizados e transparentes. Quando ¢ compreendida como lingua, a
variagdo deixa de ser defeito acidental e passa a constituir parte de sua
historia social.

Linhares (2024) organiza as ideologias que circulam em
comunidades surdas sinalizantes em dimensdes externas e internas.
Externamente, persistem mitos sobre a superioridade das linguas orais,
auniversalidade das linguas de sinais e a dependéncia estrutural destas
em relacdo as linguas faladas. Internamente, ganham relevo a
nomeacdo nacionalizante, o apagamento de repertorios, o
policiamento, a padronizacdo e o purismo. A designacao “Libras” foi
decisiva para reivindicagdes coletivas e para a visibilidade politica;
contudo, quando o nome de uma lingua nacional ¢ interpretado como
prova de uniformidade territorial, ele pode encobrir variedades locais
e outras linguas de sinais existentes no pais (Linhares, 2024, p. 10534-
10538).

O policiamento linguistico ocorre quando individuos ou
instituicdes monitoram fronteiras entre usos autorizados e nao
autorizados. Em sua forma mais explicita, manifesta-se em
comentarios como “esse sinal ndo existe”, “isso ndo ¢ Libras” ou “aqui
se sinaliza certo”. Em formas menos visiveis, aparece na auséncia
sistematica de determinadas variantes em materiais didaticos, no corte
de sinais durante a edi¢do de videos, na preferéncia reiterada por um
perfil social de tradutor ou professor e em avaliagcdes que reconhecem
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uma Unica resposta possivel. A repeticdo desses atos produz uma
geografia simbdlica: certos centros educacionais e urbanos tornam-se
fonte presumida da lingua legitima, enquanto repertorios periféricos,
rurais, interioranos ou construidos fora da escolarizagao formal sao
tratados como desvios.

O purismo acrescenta a essas fronteiras uma narrativa moral.
Formas associadas ao contato com o portugués podem ser rejeitadas
como “portugués sinalizado”, independentemente de sua estrutura,
fungdo ou historia entre usuérios. E indispensavel distinguir sistemas
artificialmente impostos em projetos oralistas de praticas de contato
apropriadas e transformadas por comunidades. Contato linguistico ndo
¢ sinonimo de corrupcdo. Xavier (2019) lembra que linguas
sinalizadas variam também pela convivéncia com linguas orais e
outras linguas de sinais; dessas relagdes emergem empréstimos,
alternancias, sobreposicdes, soletragdo manual e repertorios mistos.
Avalia-los requer descri¢do, e ndo uma sentenca antecipada baseada
em sua proximidade visivel com o portugués.

A dependéncia de glosas portuguesas oferece um exemplo
cientifico de como a homogeneidade pode ser produzida. Leite et al.
(2021) argumentam que associar cada sinal a uma palavra em
portugués perpetua vieses na analise da semantica lexical. A glosa ¢
uma ferramenta de transcri¢do, ndo o significado do sinal. Quando

passa a ocupar o lugar do proprio objeto, diferengas contextuais,
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relacdes de sinonimia e redes conceituais da Libras sdo achatadas.
Usar a lingua de sinais como metalinguagem permite observar
contrastes que a tradug¢do palavra por palavra torna invisiveis. Essa
mudanca metodologica ¢ também politica: recusa que a lingua
majoritaria determine, sozinha, as categorias pelas quais a lingua
minoritaria serd compreendida.

A pesquisa de Albuquerque (2024) sobre a aceitabilidade de
sinais empregados no Exame Nacional do Ensino Médio em Libras
mostra outra dimensao do problema. As avaliacdes de participantes
surdos ndo se baseiam apenas em uma correspondéncia abstrata entre
sinal e termo; sdo atravessadas por crencas, experiéncias escolares,
repertorios e expectativas de clareza. Sinais técnicos pouco
disseminados ou semanticamente ambiguos podem comprometer a
compreensdo, mesmo quando foram escolhidos com intencdo de
padronizagdo. Isso ndo significa que toda rejei¢do seja preconceituosa.
Significa que aceitabilidade e inteligibilidade precisam ser
investigadas com os usudrios, em contextos reais, € que uma escolha
institucional ndo se torna linguisticamente neutra por ter sido
oficializada.

Ha, portanto, uma tensdo produtiva entre padronizagdo e
pluralidade. Em determinados dominios, acordos terminoldgicos
facilitam a circulacao de conhecimento, a tradugdo de avaliacdes ¢ a
formacgao profissional. O problema aparece quando esses acordos sao
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feitos sem transparéncia, representatividade e possibilidade de
revisdo; quando uma solucdo local ¢ generalizada como tUnica; ou
quando o desconhecimento de um sinal ¢ atribuido a insuficiéncia do
usuario. Uma politica democratica nao precisa escolher entre auséncia
total de convengdes e uniformizagao autoritaria. Pode adotar padrdes
policéntricos, documentar variantes equivalentes, explicitar contextos
de uso e reconhecer que a norma institucional € uma escolha funcional,
ndo a esséncia da lingua.

O preconceito linguistico, assim, ndo € apenas um conjunto de
opinides incorretas a ser corrigido por informagdo. Ele organiza
acessos: quem ¢ considerado apto a ensinar, representar uma
institui¢do, interpretar uma prova ou falar em nome de uma
comunidade. Também produz siléncio, pois usudrios antecipam a
corre¢do e reduzem sua participacao, evitam sinais de sua regido ou
delegam a interlocutores prestigiados a formulagdo de suas ideias. A
deslegitimagdo de uma variedade torna-se deslegitimagdo de seus
usuarios. Para romper esse vinculo, ¢ preciso demonstrar
empiricamente que a variacdo ndo ameaga o estatuto linguistico da
Libras; ao contrario, confirma sua vitalidade.

A sociolinguistica parte do principio de que a heterogeneidade
ndo ¢ uma falha acidental, mas uma propriedade ordenada das linguas.

A formulacdo recuperada por Andreis-Witkoski, Maestri e Oliveira
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torna explicita a incompatibilidade entre lingua viva e uniformidade

absoluta:
[...] a ciéncia linguistica moderna ja provou e
comprovou, ndo existe nenhuma lingua no mundo que
seja “una”, uniforme e homogénea. O monolinguismo ¢é
uma ficcdo. Toda e qualquer lingua humana viva &,
intrinsecamente e inevitavelmente heterogénea, ou seja,
apresenta variagdo em todos os seus niveis estruturais
[...] ¢ em todos os seus niveis de uso social, variagdo
regional, social, etaria, estilistica, etc. (Bagno, 1999, p.
27-28 apud Andreis-Witkoski; Maestri; Oliveira, 2019,
p-4).

Esse entendimento desloca a pergunta. Em vez de questionar
se a Libras varia, torna-se necessario investigar onde, como e em
correlagdo com quais fatores a variagdo ocorre. Xavier (2019) retine
pesquisas sobre linguas sinalizadas e distingue fatores linguisticos,
sociais e estilisticos, sempre inter-relacionados. O ambiente
fonologico, a construcdo sintatica e o discurso podem favorecer
determinada realizagdo; idade, regido, género, etnia e trajetdria
educacional podem distribuir variantes entre grupos; tema,
interlocutor e grau de formalidade podem alterar o repertorio do
mesmo sinalizante. Além disso, a modalidade visuoespacial e os
padrdes frequentemente tardios de aquisi¢ao acrescentam condigdes
especificas que precisam ser analisadas sem reduzir toda diferenca a

uma causa unica.
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Estudos experimentais mostram variagdo em niveis menores
que o item lexical. Xavier e Barbosa (2014), ao examinarem produgdes
de doze sinalizantes, identificaram alternincias na configuracio e
orientacdo da mao, localizagdo, movimento, nimero de maos, contato
e componentes nao manuais. A existéncia de “pronuncias” diferentes
em uma lingua nao sonora evidéncia que os parametros articulatorios
também admitem escolhas varidveis. Em pesquisa posterior, Xavier e
Barbosa (2017) observaram variabilidade ao lado de estabilidade:
partes de um sinal podem mudar entre produgdes e usuarios, enquanto
outras se mantém suficientemente constantes para que o item continue
reconhecivel. Alecrim e Xavier (2021), concentrando-se nas
configuracdes de mao, igualmente encontraram variagao intersujeito e
intrassujeito articulada a propriedades fonéticas identificaveis.

Esses resultados impedem duas conclusdes apressadas. A
primeira seria considerar qualquer diferenca articulatoria um erro. Se
usuarios proficientes produzem alternancias sistematicas, a descri¢ao
precisa reconhecer variantes e verificar seus condicionamentos. A
segunda seria supor que toda produgdo possivel tem o mesmo estatuto.
Ha contrastes distintivos, limites de reconhecimento e efeitos
relacionados a aquisigdo tardia; por isso, a analise depende de dados,
recorréncia e contexto. A contribui¢do sociolinguistica esta justamente

em substituir a correcdo intuitiva por critérios que diferenciem
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variagdo compartilhada, inovacdo, desempenho ocasional e
dificuldades de aquisicao.

No [Iéxico, a distribuicdo geografica ¢ particularmente
perceptivel. Batista (2024) investigou sinais de alimentos em Maceio,
Sao Miguel dos Campos e Arapiraca e verificou que a regiao
influenciou diretamente a ocorréncia das variantes: quase todos os
itens analisados apresentaram formas diferenciadas entre os
municipios. O resultado ndo autoriza generalizacdes para todo o
estado de Alagoas, mas demonstra que distancias relativamente
pequenas podem corresponder a repertorios locais relevantes.
Consequentemente, um sinal ausente de um dicionario ou
desconhecido por um avaliador de outra cidade nao pode ser
descartado apenas por estranhamento.

A variacdo também registra mudanca historica. Silva (2014),
ao estudar os sinais para PAI e MAE em Floriandpolis, identificou o
enfraquecimento de formas antes tomadas como padrio e a
emergéncia de novas variantes de prestigio. Silva e Gongalves (2020),
em pesquisa preliminar realizada em Goids, observaram mudangas em
todos os itens lexicais selecionados, com reducdo frequente de sinais
compostos. Em ambos os casos, aquilo que parece estavel quando
observado em um recorte curto revela-se mével em perspectiva

geracional. A variante criticada no presente pode ser uma inovagao em
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expansao; a forma ensinada como Unica pode estar em desuso na
comunidade.

Barbosa da Silva (2025) propde ampliar o quadro com
variedades diatopicas, diacronicas, diafasicas, diastraticas, diaétnicas
e de contato. A pergunta “uma Libras ou muitas Libras?” ndo exige
escolher entre unidade politica e diversidade empirica. E possivel
reconhecer uma lingua que sustenta mobilizagdo nacional e,
simultaneamente, descrever formas locais, historicas e sociais que a
constituem. A unidade, nesse sentido, ¢ construida pela
intercompreensdo, por instituigdes, circulagdo de pessoas, praticas
culturais e reconhecimento coletivo; ndo pela identidade absoluta de
todos os sinais.

A evidéncia acumulada permite afirmar que a variagdo
confirma, em vez de enfraquecer, o carater linguistico da Libras. O
problema surge quando a defesa publica de sua gramatica ¢ confundida
com a necessidade de apresentar uma lingua sem alternativas. Tal
estratégia responde ao mito audista de que gestos seriam
improvisados, mas aceita implicitamente a premissa de que somente
sistemas uniformes merecem o nome de lingua. A resposta mais
consistente ¢ outra: a Libras possui estrutura e, justamente por ser
usada por comunidades historicas, varia de modo sistematico.

O silenciamento linguistico ndo significa somente impedir
alguém de sinalizar. Ele inclui processos que tornam uma forma
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socialmente inaudivel: omiti-la dos registros, recusar-lhe o estatuto de
Libras, traduzi-la de maneira depreciativa ou fazer com que seu
usuario tema emprega-la. O apagamento atua no campo da
representacdo, selecionando uma parte da realidade como se
correspondesse ao todo. A deslegitimagdo acrescenta um julgamento:
a variedade omitida ndo apenas fica fora da cena, mas ¢ associada a
atraso, ignorancia, pouca fluéncia ou influéncia indevida do portugués.

Na escola, esses mecanismos podem surgir quando manuais
apresentam uma forma unica sem informar que se trata de escolha
regional ou didatica. Silva (2008), ao analisar o contexto multilingue
da surdez, adverte que uma lingua ideal produzida em materiais pode
afastar-se do uso concreto: “com essa roupagem do novo e do mais
moderno, vai se afastando da lingua real do surdo que nesse momento
¢ rotulada de lingua corrompida que deve ser substituida por aquela
descrita nos manuais” (Silva, 2008, p. 405). A autoridade do material
transforma uma selecdo em prescri¢do e inverte a relagdo pedagdgica:
em vez de o registro documentar a comunidade, a comunidade passa a
ser corrigida para corresponder ao registro.

O efeito ¢ cumulativo. Uma variante ndo aparece no curso de
formacao; professores passam a desconhecé-la; esse desconhecimento
¢ interpretado como prova de inexisténcia; estudantes que a utilizam
recebem corre¢do; € a baixa ocorréncia posterior ¢ tomada como

confirmacao de que a forma nunca foi legitima. Forma-se um circuito
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de apagamento. Quando usuarios jovens abandonam sinais familiares
para evitar estigma, a mudanca linguistica deixa de decorrer apenas
das dindmicas ordindrias de interacdo e passa a responder a coergdes
institucionais.

Também ha silenciamento quando a interpretacdo substitui a
enunciagdo. Se a fala do participante surdo s6 ganha circulag¢ao depois
de ajustada a norma lexical esperada ou reescrita em portugués,
hesitagoes, escolhas retoricas e conceitos formulados em Libras
podem desaparecer. O problema indicado por Leite ef al. (2021) na
“tirania das glosas” exemplifica essa perda: a palavra portuguesa
escolhida para anotar um sinal pode induzir uma equivaléncia
semantica inexistente e ocultar relagdes proprias da lingua visual.
Documentar variedades exige videos, contexto discursivo e
explicacdes em Libras, e ndo apenas listas bilingues.

As ideologias internas descritas por Linhares (2024) ampliam
a andalise. O policiamento pode ser exercido em associagdes,
universidades, redes sociais e ambientes profissionais por sinalizantes
que vinculam autenticidade a um repertorio especifico. A pessoa que
teve aquisicao tardia, vive longe de centros de referéncia ou aprendeu
em redes familiares particulares pode ser colocada sob suspeita. Essa
pratica tem efeito audista porque repete a exigéncia de adequagdo a
um padrao para que o sujeito seja ouvido; entretanto, as posi¢des nao

sdo simétricas. A estrutura histérica que subordinou todas as linguas
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de sinais a oralidade ¢ distinta das disputas internas por prestigio, ainda
que estas possam reutilizar seus critérios.

O desafio consiste em criticar hierarquias sem romantizar
qualquer uso. Problemas de inteligibilidade existem, sobretudo em
situagdes nacionais, conteudos especializados ou encontros entre
pessoas com repertorios pouco compartilhados. A resposta ética,
porém, ¢ a negociacdo: apresentar sindnimos, contextualizar o
conceito, recorrer a datilologia quando util, consultar usuarios de
diferentes regides e registrar alternativas. Corrigir uma pessoa de
modo sumadrio porque seu sinal ndo pertence ao repertério do
interlocutor converte uma lacuna mutua em déficit unilateral. A
negociacdo, ao contrario, reconhece que nenhum sinalizante contém
sozinho toda a Libras.

O emprego da expressdao “comunidades surdas”, no plural, é
uma escolha teodrica e politica. Pessoas surdas ndo compartilham
automaticamente a mesma idade de aquisi¢do, escolarizagdo, regido,
raca, classe, profissdo, filiacdo familiar ou relacdo com recursos orais
e escritos. Algumas crescem com familiares sinalizantes; muitas
chegam a Libras depois da infancia; outras constroem repertorios em
escolas, igrejas, associagdes, universidades ou ambientes digitais. A
lingua comum favorece vinculos, mas ndo elimina essas diferencas.

Gesser (2008) alerta contra a passagem de uma representagao

exclusivamente patologica para uma identidade cultural totalizante. A
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critica € especialmente importante para quem utiliza variedades de
contato. Barbosa da Silva (2025) descreve um continuo entre formas
fortemente relacionadas ao portugués sinalizado e usos mais distantes
da estrutura da lingua oral. Tratar todo ponto desse continuo como uma
lingua defeituosa elimina a historia de usuérios que transformaram
recursos disponiveis em praticas compartilhadas. Ao mesmo tempo,
reconhecer o contato ndo implica validar métodos que substituem a
aquisicdo plena de uma lingua de sinais por cddigos artificiais
impostos. A distincdo depende de observar origem, estabilidade
comunitaria, fungdes e agéncia dos sinalizantes.

Rodrigues e Silva (2017) defendem uma abordagem
sociolinguistica da Libras capaz de superar julgamentos simplistas de
certo e errado. O ensino que apresenta apenas uma variante pode ser
didaticamente mais facil, mas forma aprendizes incapazes de
compreender a lingua fora da sala de aula. Mostrar alternativas
regionais e sociais ndo confunde o estudante; quando bem organizado,
ensina-o a perguntar de onde vem uma forma, com quem circula e em
qual situagdo ¢ adequada. Andreis-Witkoski, Maestri e Oliveira (2019)
sustentam, por 1sso, a importancia de inserir a variacao na disciplina
de Libras no ensino superior.

Uma concepgao plural ndo dissolve o pertencimento coletivo.
Ela evita que identidade surda e proficiéncia sejam usadas como

certificados concedidos por um centro regulador. A experiéncia de
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cada pessoa pode aproxima-la mais ou menos de determinados
espacos culturais, mas direitos linguisticos ndo devem depender de
uma prova de autenticidade. Comunidades fortalecidas sdo capazes de
produzir referéncias comuns sem expulsar de seu campo aqueles que
chegam por trajetorias distintas.

No campo educacional, reconhecer a heterogeneidade requer
mais que acrescentar uma aula sobre regionalismos. A variagao deve
atravessar materiais, formacdo docente, avaliacdo e interagao
cotidiana. Professores precisam explicitar quando ensinam uma forma
de circulacdo ampla, uma escolha local ou um termo técnico em
consolidag¢do. Atividades com videos de sinalizantes de diferentes
idades e regides podem desenvolver compreensdo receptiva e
consciéncia metalinguistica. O objetivo ndo ¢ fazer o estudante
memorizar todas as variantes, mas capacita-lo a reconhecer diferencas,
negociar sentidos e evitar que o desconhecido seja imediatamente
classificado como errado.

Essa educacdo precisa ocorrer também por meio da Libras.
Martins e Lopes (2024) argumentam que o direito linguistico-
educacional ultrapassa a acessibilidade entendida como adaptacao.
Materiais produzidos originalmente em lingua de sinais, professores
capazes de ensinar diretamente nela e a convivéncia entre pares surdos
ampliam as condigdes de aquisicdo e elaboragdo conceitual. O
portugués escrito permanece relevante como segunda lingua e como
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recurso de participagdo social, mas ndo deve definir sozinho o
curriculo nem funcionar como grade semantica da Libras.

Nas avaliagdes, a legitimidade da resposta ndo pode depender
da coincidéncia com um tnico sinal previsto. E necessario considerar
o enunciado completo, a coeréncia conceitual e as variantes
documentadas. Em exames nacionais e traducdes de terminologia
especializada, a pesquisa de Albuquerque (2024) recomenda levar a
sério atitudes linguisticas e experiéncias dos usuarios. Equipes
regionais, testes prévios de compreensao, glossarios audiovisuais com
alternativas e canais de contestacdo podem reduzir a distancia entre a
escolha institucional e os repertorios efetivos.

Para a pesquisa linguistica, os estudos descritivos analisados
indicam uma agenda de ampliagdo. Amostras pequenas, embora
revelem fenomenos decisivos, ndo representam toda a diversidade
brasileira. S3o necessarios corpora audiovisuais com metadados
sociolinguisticos, estudos longitudinais de mudanga, comparagdo
entre regides e documentagdo de comunidades pouco presentes na
literatura. A participacao de pesquisadores surdos deve alcangar a
formulacao das perguntas, a interpretacdo dos dados e a divulgacao
dos resultados. Além de transcrigdes, os produtos precisam circular
em Libras, permitindo retorno e critica por parte das comunidades que

0s tornaram possiveis.
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No plano politico-linguistico, a alternativa a uniformizagao ¢
uma padronizagdo participativa e policéntrica. Termos comuns podem
ser uteis, mas devem ser tratados como acordos revisaveis. Bancos
terminoldgicos podem registrar variantes, indicar procedéncia e
apresentar exemplos de uso, em vez de declarar apenas uma forma
correta. Associacdes, escolas, universidades e 6rgaos publicos devem
compartilhar a autoridade, com representacao regional, geracional e
social. Esse desenho diminui o risco de que o prestigio de uma
instituicdo seja confundido com propriedade sobre a lingua.

Por fim, o combate ao preconceito exige procedimentos
institucionais. Comentarios depreciativos sobre a sinalizagdo precisam
ser reconhecidos como praticas discriminatorias; professores e
intérpretes devem receber formagao sociolinguistica; e decisdes sobre
“erro” devem ser justificadas por critérios explicitos. Quando houver
producao pouco inteligivel, a intervencao pode priorizar reformulagao,
contexto e ampliagdo do repertorio, sem atacar a identidade do
sinalizante. A questdo ndo ¢ abandonar o ensino de formas de ampla
circulacdo, mas impedir que esse ensino transforme diferenca em

incapacidade.

CONSIDERACOES FINAIS
A anélise mostrou que audismo e preconceito linguistico se

articulam por meio de uma mesma operacdo de hierarquizagdo. O
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audismo institui a experiéncia ouvinte, a fala e o portugués como
referéncias gerais de competéncia; o preconceito linguistico transporta
essa logica para o interior da Libras ao ordenar variantes € usuarios
segundo sua proximidade com uma norma ideal. O silenciamento pode
ocorrer pela proibigdo direta da lingua de sinais, mas também por sua
redu¢do a instrumento, pela auséncia de repertorios locais em
materiais, pela imposicdo de glosas portuguesas, pela corregao publica
e pela expectativa de uma identidade sinalizante homogénea.

Os estudos sociolinguisticos revisados contradizem a imagem
de uma Libras uniforme. H4 variagdo fonética, lexical, regional,
historica, social, estilistica e de contato, além de alternincia na
producdo de um mesmo usuario. Ao mesmo tempo, a lingua conserva
regularidades que sustentam reconhecimento e interacdo. Essa
coexisténcia entre estabilidade e variabilidade permite afastar dois
extremos: a identificacdo automatica de toda diferenca como erro e a
ideia de que qualquer produgdo dispensa analise. Distinguir variante
compartilhada, mudanga em curso, inovagdo, efeito de aquisi¢do e
dificuldade de inteligibilidade exige descri¢do empirica e escuta
contextualizada.

Responder ao problema proposto implica reconhecer que a
deslegitimagdo das variedades ndo ¢ consequéncia inevitavel da
diversidade, mas efeito de decisdes sobre quem pode definir a lingua.
A homogeneizagdo pode surgir externamente, quando institui¢des
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ouvintes subordinam a Libras ao portugués, e¢ internamente, quando
repertdrios prestigiados sdo usados para policiar pertencimentos.
Contudo, atribuir essas praticas indistintamente as comunidades
surdas apagaria as assimetrias historicas que lhes dao origem.
Ideologias dominantes podem ser reproduzidas por sujeitos
minorizados, mas seu enfrentamento demanda redistribuicdo de
autoridade, e ndo culpabilizagdo.

Conclui-se que o reconhecimento democratico da Libras
depende do reconhecimento de suas variedades. Isso requer educacao
sociolinguistica, materiais audiovisuais plurais, avaliacdes abertas a
formas equivalentes, pesquisa conduzida com protagonismo surdo e
processos participativos de construcao terminoldgica. Padrdes podem
cumprir fungdes de intercompreensdo, desde que sejam apresentados
como acordos situados, transparentes e revisaveis, nunca como
medida da dignidade de seus usuarios.

Por se tratar de estudo bibliografico, este artigo ndo descreve
diretamente as experiéncias de uma comunidade especifica nem
pretende mapear toda a diversidade existente no pais. Sua contribui¢dao
esta em aproximar evidéncias dispersas e demonstrar que a luta contra
o audismo precisa incluir a critica ao policiamento linguistico.
Pesquisas futuras, de carater etnografico, variacionista e longitudinal,
poderdo examinar como diferentes grupos negociam variantes em
escolas, associacoes, universidades e ambientes digitais. Uma politica
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linguistica efetivamente antiaudista sera aquela em que nenhuma
pessoa surda precise apagar sua trajetoria para que sua sinalizacdo seja

reconhecida como palavra legitima.
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